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1. 서론

경제적·사회적 및 가족구조 변화는 부양의식 변화를 초래하였고, 이러한 부양의식 변화는 부양구조 변화를 초래할 것으로 예측할
수있다. 이에본연구에서는부양구조변화가공적이전소득비중을증가(사적이전소득비중의감소)시키는것으로분석하고있다.
주요분석결과를보면, 모든집단에서연도별공적이전비중이꾸준히증가하고있으며, 집단별로구분하여살펴보면노인가구, 고소

득층, 남성, 교육수준이 높은 가구에서 공적이전 비중이 상대적으로 더 높은 것으로 나타났다. 다만, 교육수준의 경우는 최근 시점으로
올수록교육수준이낮은집단의빠른공적이전소득비중의증가로교육수준에따른차이는없어지는것으로추정되었다. 

부양의식변화에따른공적이전소득비중의
변화분석
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2. 부양의식 및 노후준비수단 변
화현황

1) 노부모 부양현황

자료 : 통계청(2007). 사회통계조사. 각년도; 통계청(2007). 2007고령자 통계.

표 1. 부모님 생계부양자(가구주)
(단위: %)

구 분

1994

1998

2002

2006

전국
동부
읍면부
전국
동부
읍면부
전국
동부
읍면부
전국
동부
읍면부

100.0
100.0
100.0
100.0
100.0
100.0
100.0
100.0
100.0
100.0 
100.0
100.0

62.1
58.8
77.8
58.2
55.8
73.0
53.3 
51.3 
66.5 
53.3
52.1
60.4

33.1
29.9
48.4
27.0
24.5
42.3
22.7 
20.7 
36.1 
15.1
14.4
19.3

16.3
15.8
18.3
19.8
19.4
21.9
17.5 
17.1 
20.2 
11.7
11.5
13.0

1.6
1.6
1.5
1.8
1.8
1.3
1.7 
1.7 
1.2 
2.3
2.3
2.0

11.1
11.4
9.6
9.6
9.9
7.5
11.4 
11.8 
8.9 
24.2
23.9
26.1

37.6
40.9
22.1
41.6
44.0
26.8
46.3 
48.2 
33.0 
46.3
47.5
38.9

0.3
0.3
0.1
0.2
0.2
0.2
0.5 
0.5 
0.5 
0.5
0.5
0.7

부모 있는
가구주

자녀 장남 아들들 딸들 아들과 딸들
스스로
해결

기타
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2) 노부모 부양책임에 대한 태도

자료: 경제기획원(1996). 한국의 사회지표.
통계청(1998, 2002). 한국의 사회지표.
한국노인문제연구소(1997). 각 국 노인의 가족부양현황과 과제, 한국의 노인가족부양의 현황과 과제.
통계청(2007). 2007고령자 통계.

표 2. 노부모 부양 책임에 대한 견해
(단위: %)

연 도

1979
1983
1988
1991
1994
1998
2002
2006

59.8
71.7
79.3
78.7
87.3
89.9
70.7
63.4

30.6
22.1
25.2
18.3
19.6
22.4
15.1
12.4

22.2
21.7
17.8
13.8
11.4
7.0
13.9
5.1

0.6
0.8
0.5
0.4
-
0.5
1.0
0.6

6.4
27.1
35.8
46.2
56.3
60.0
40.7
45.3

( 6.4)
(27.1)
(35.8)
(46.2)

(27.2)
(45.5)
(21.2)
(14.1)

(29.1)
(14.5)
(19.5)
(31.2)

36.6
20.5
15.8
15.4
9.9
8.1
9.6
7.8

3.6
7.8
5.0
5.9
2.9
2.0
19.7
28.8

가 족
자립

사회 및
기타소계 장남 아들 모두 딸 자녀

능력있는
자녀

아들·딸
모두
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1) 이가옥(노인생활실태 분석 및 정책과제, 한국보건사회연구원, 1994)의 연구결과에 의하면 노후소득보장의 책임과 관련하여 개인(가
족)책임에서사회(국가)책임의중요성이커지고있다고밝히고있다.

주: 1) 1998년, 2002년에‘잘 모르겠다’포함.
자료: 통계청(각년도). 사회통계조사.

표 3. 노인들이 겪는 가장 어려운 문제(65세 이상)
(단위: %)

구분

1998

2002

2005

전체
남자
여자
전체
남자
여자
전체
남자
여자

100.0
100.0
100.0
100.0
100.0
100.0
100.0
100.0
100.0

30.8
33.7
28.9
33.9
37.4
31.7
44.6
46.4
43.3

3.4
4.7
2.6
2.9
4.1
2.2
4.9
7.0
3.4

8.9
9.4
8.5
5.8
6.4
5.5
6.3
7.1
5.8

33.9
30.9
35.7
41.5
38.7
43.3
30.1
25.9
33.0

12.1
10.7
13.0
8.5
6.8
9.5
6.4
4.6
7.5

2.9
2.3
3.2
2.2
1.8
2.5
1.6
1.4
1.7

1.6
2.0
1.4
1.0
1.2
0.8
1.8
2.6
1.3

3.6
4.4
3.1
2.3
2.7
2.1
4.2
4.9
3.7

2.9
2.0
3.5
1.8
0.9
2.4
0.2
0.1
0.2

65세 이상
인구

경제적인
어려움

직업이
없음

소일거리
없음

건강
문제

외로움,
소외감

가족의
푸대접

경로의식
약화

노인복지
시설의 부족

기타1)
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2) 2002년 기준으로 순서 상 5번째와 6번째의 노인문제로 지적한‘직업이 없음’과‘가족으로부터 푸대접’이 1998년과 비교하여 순
서가 바뀌긴 하였으나 주요항목의 순서는 바뀌지 않은 것으로 나타났다. 다만, 순서는 바뀌지 않았지만 4개년 동안 각 노인문제에
대한비율이바뀜으로써시간이지남에따라노인문제로느끼는항목의강도는달리나타나고있다. 즉, 경제적인 문제와건강문제
가더욱강한문제로지적되고있다는것이다.

자료: 경제기획원(1996). 한국의 사회지표. p115.
한국노인문제연구소, 각국 노인의 가족부양현황과 과제, 한국의 노인가족부양의 현황과 과제.
통계청(1998, 2002). 한국의 사회지표.
통계청(각년도). 사회통계조사.

표 4. 노후소득 준비방법(18세이상 가구주, 주된 응답)
(단위: %)

연도

1983
1988
1991
1994
1998
2002
2005
2007

유

39.0
35.1
39.0
53.0
53.3
64.5
63.5
72.7

61.0
64.9
61.0
47.0
46.7
35.5
36.5
27.3

4.3
11.5
13.4

15.9
14.6
28.4
28.8
35.7

14.6
15.9
12.8
11.8

-
-
-

3.9
2.3
2.73
2.8

7.6
8.6
11.2
16.0
-
-
-

14.8
9.4
10.4
17.8
16.6
13.6
14.5
16.8

5.5
1.3
0.7
0.5
0.1
0.1
0.13
-

-
3.6
2.9
2.5
3.4
3.8
4.19
5.0

-
0.6
0.3
0.1
0.1
0.2
0.32
0.7

6.8
0.2
0.1
0.1
-
0.1
0.06
0.1

무
준비 방법

연금
퇴직금 보험

예금,
적금

계 부동산
유가
증권

기타
공적 사적



3. 부양의식변화에 따른 공적이
전소득비중의확대

1) 분석자료 및 방법
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표 5. 연도별·가구주연령별 가구의 경제·인적현황
(단위: 천원, 세, %, 명, 년)

연도

1982
1983
1984
1985
1986
1987
1988
1989
1990
1991
1992
1993

310
353
389
415
460
534
619
751
885
1,081
1,264
1,383

287
327
361
383
422
489
569
687
810
984
1,153
1,274

83
88
133
149
139
157
192
235
306
433
516
523

41
28
99
144
129
136
192
202
286
344
494
572

91
120
135
147
139
157
189
235
304
444
514
507

35.7
35.8
35.6
35.7
36.0
35.9
36.3
36.7
36.9
37.5
37.9
37.7

88.8
87.7
87.3
88.0
87.7
87.8
89.0
89.0
89.4
89.5
89.9
88.9

4.4
4.3
4.2
4.2
4.1
4.0
4.0
4.0
4.0
4.0
3.9
3.8

11.8
11.9
12.2
12.2

259
263
288
372
453
485
522
700
886
793
1,125
1,154

230
218
256
320
388
378
447
601
726
621
935
993

64
112
80
128
140
167
163
250
245
257
350
315

4
21
11
217
194
119
175
317
69
48
96
370

65
113
84
113
138
164
158
231
270
287
365
293

62.9
62.8
63.4
62.4
62.9
62.9
63.1
63.7
63.0
63.4
63.2
63.2

86.8
84.3
85.6
74.8
71.3
92.3
91.5
81.0
80.8
81.7
86.2
86.2

4.0
3.8
4.3
3.9
3.5
3.5
3.6
3.3
3.4
3.0
3.2
3.1

9.4
9.0
9.2
9.8

60세 미만 가구주

경상
소득

근로
소득

이전
소득

공적
이전

사적
이전

가구주
연령

가구주
성

가구원
수

교육
년수

경상
소득

근로
소득

이전
소득

공적
이전

사적
이전

가구주
연령

가구주
성

가구원
수

교육
년수

60세 이상 가구주
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<표 5> 계속

1994
1995
1996
1997
1998
1999
2000
2001
2002
2003
2004
2005
2006
2007

1,578
1,793
2,011
2,147
2,026
2,096
2,247
2,490
2,684
2,868
3,029
3,186
3,182
3,387

1,448
1,642
1,837
1,953
1,853
1,906
2,060
2,276
2,457
2,675
2,795
2,914
2,926
3,130

549
584
600
685
371
367
312
341
365
435
460
437
401
391

566
551
642
715
717
413
238
280
267
288
287
300
300
298

536
579
581
667
331
345
316
341
376
468
490
441
389
370

38.1
38.5
39.0
39.3
38.9
39.3
39.8
40.4
40.6
40.7
41.1
41.5
41.7
41.9

87.3
86.8
86.1
85.6
88.3
85.6
83.8
83.4
82.8
85.9
83.8
83.7
80.4
80.1

3.8
3.8
3.7
3.7
3.7
3.6
3.6
3.6
3.5
3.6
3.5
3.5
3.2
3.2

12.3
12.3
12.3
12.3
12.6
12.6
12.6
12.7
12.8
12.9
12.9
13.0
13.0
13.0

1,398
1,626
1,858
1,931
1,832
1,934
1,775
1,859
2,073
1,939
2,035
2,162
1,961
2,015

1,212
1,401
1,626
1,646
1,606
1,581
1,407
1,448
1,661
1,594
1,659
1,699
1,549
1,580

419
455
406
496
382
504
358
411
388
391
363
396
372
361

443
604
518
681
382
280
249
310
355
338
262
274
247
247

376
379
326
380
358
524
379
413
305
326
327
328
298
266

63.3
63.4
63.1
63.3
63.5
63.3
63.3
63.5
63.6
64.1
64.2
64.3
65.2
65.6

85.3
82.6
81.9
82.0
88.3
82.9
80.5
78.3
79.8
78.0
73.7
75.2
65.6
67.5

3.1
3.1
3.1
3.0
3.1
3.2
3.1
2.9
3.0
2.8
2.8
2.7
2.3
2.3

10.0
10.0
10.0
9.9
10.1
10.7
9.9
10.0
10.0
9.6
9.7
9.7
9.5
9.2

주: 1) 경상소득=근로소득+재산소득+이전소득으로 산출하되, 유효 값만 평균임(다른 변수도 동일).
2) 근로소득=가구주, 배우자, 기타가구원의 급여소득(상여금 포함)
3) 가구주성=남성의 비율
4) 교육년수=초등학교 6년, 중학교 3년, 고등학교 3년, 전문대 2년, 대학교 4년, 대학원 2년으로 계산

연도
60세 미만 가구주

경상
소득

근로
소득

이전
소득

공적
이전

사적
이전

가구주
연령

가구주
성

가구원
수

교육
년수

경상
소득

근로
소득

이전
소득

공적
이전

사적
이전

가구주
연령

가구주
성

가구원
수

교육
년수

60세 이상 가구주

3) 여기서는편의상노인가구를 60세 이상가구주가구로정의한다.
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주: 다항식은 비중추이를 2차함수 관계식으로 표현한 추세선임(이하 동일)

그림 1. 노인 및 비노인가구의 공적이전소득 비중 추이
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그림 2. 가구 소득수준별 공적이전소득 비중 추이(60세 이상 가구주 가구)
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4. 결론및시사점

그림 3. 가구주 성별 공적이전소득 비중 추이(60세 이상 가구주 가구)
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그림 4. 가구주 교육수준별 공적이전소득 비중 추이(60세 이상 가구주 가구)


